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У статті обґрунтовано елементи адміністративних правопорушень у сфері обігу цивільної зброї з позиції 

юридичної конструкції як найвищої форми правової абстракції. Виділено елементи складу адміністративних 

правопорушень у сфері обігу зброї згідно з чинними нормами адміністративного права. Досліджено склад 

адміністративних правопорушень як логічна юридична конструкція. З’ясовано, що елементи цієї конструкції 

надають можливість отримати абстраговані й поглиблені знання у сфері обігу цивільної зброї в Україні. 

Стверджується, що під час порушення правил обігу зброя стає предметом адміністративного 

правопорушення, елементами якого є об’єкт, об’єктивна сторона, суб’єкт і суб’єктивна сторона. 

Ключові слова: адміністративно-правова охорона, елемент правопорушення, зброя, об’єкт, об’єктивна сторона, 

обіг зброї, ознака, суб’єкт, суб’єктивна сторона, цивільна зброя. 
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В статье обоснованы элементы административных правонарушений в сфере оборота гражданского оружия с 

позиции юридической конструкции как высшей формы правовой абстракции. Выделены элементы состава 

административных правонарушений в сфере оборота оружия в соответствии с действующими нормами 

административного права. Исследован состав административных правонарушений как логическая 

юридическая конструкция. Выяснено, что элементы этой конструкции предоставляют возможность получить 

абстрагированные и углубленные знания в сфере оборота гражданского оружия в Украине. Утверждается, 

что при нарушении правил обращения оружие становится предметом административного правонарушения, 

элементами которого являются объект, объективная сторона, субъект и субъективная сторона. 

Ключевые слова: административно-правовая охрана, гражданское оружие, элемент правонарушения, оборот 

оружия, объект, объективная сторона, оружие, признак, субъект, субъективная сторона. 
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The elements of administrative law violations in the area of civil weapon turnover from the aspect of legal 

construction as the highest form of legal abstraction were substantiated. The constituent elements of administrative 
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law violations in the area of weapon turnover in accordance to the current administrative law standards were 

separated. On assumption of that the basic elements of administrative law violation content in the area of civil 

weapon turnover are characterized by the complex content, they were separated into the table in accordance to each 

kind of administrative law violation. 

The individual characteristic of each of these elements was provided. The content of administrative law violations as 

logical legal construction was given. It was found out that the elements of this construction provided possibilities to 

obtain abstract and profound knowledge in the area of civil weapon turnover in Ukraine. 

The object of administrative law violation in the area of civil weapon turnover includes public relationships, on which 

endeavor is committed. We believe that classification of the objects of administrative law violations in the area of 

civil weapon turnover should be done both vertically (common, generic, specific and direct objects) and horizontally 

(additional and optional objects). 

Authorization system of the Ministry of Internal Affairs on the part of control for subjects, materials and substances, 

which are the source of increased civil safety, serves the specific object. It should be noted that in table 1 the specific 

object of administrative law violation in the area of civil weapon turnover was separated. 

We should understand the direct object as those specific public relations in the area of civil weapon turnover, which 

can be damaged by guilty person. Moreover, the authority of the Ministry of Internal Affairs can be the optional 

object of administrative civil injuries, while the relations in taxation area or relations of property a priori would be 

considered optional object of administrative law violations in the area of civil weapon turnover. 

It was determined that it was not required to identify the notion of guilt and subjective part of administrative law 

violations in the area of civil weapon turnover, despite the indissoluble connection of intellectual-willful activity of a 

human with motivational and emotional activity. One more argument is legislative determination of guilt, as 

administrative law provided guilt as generic notion of intent and negligence without accounting any other sings of 

law violation in the area of weapon turnover. 

We insist on that at violation of turnover rules, the weapon becomes the subject of administrative law violation, 

which elements include the object, objective part, subject and subjective parties. 

Key words: administrative and legal protection, arms trafficking, civilian weapons, elements of the offense, object, 

objective side, sign, subject, subjective side, weapons. 

Згідно із чинними нормами адміністративного права України адміністративним правопорушенням 

(проступком) у сфері обігу цивільної зброї визнається протиправна, винна (умисна або необережна) 

дія чи бездіяльність, яка посягає на громадський порядок, власність, права й свободи громадян, на 

встановлений порядок управління та за яку законом передбачено адміністративну відповідальність. 

З позиції складу адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї цей делікт може 

бути проаналізовано в такій структурі: 

1) об’єкта правопорушення, тобто суспільних відносин у сфері обігу цивільної зброї, на 

нормальний розвиток яких посягає порушення правил обігу цивільної зброї; 

2) об’єктивної сторони, тобто конкретних дій, виражених у порушенні встановлених правил обігу 

цивільної зброї; 

3) суб’єкта правопорушення, тобто конкретної осудної фізичної особи, яка досягла 16-річного 

віку; 

4) суб’єктивної сторони, тобто ставлення правопорушника до вчиненого ним діяння – вини у 

формі умислу або необережності [1]. 

Водночас з огляду на пропонований концепт у законопроекті про цивільну зброю та боєприпаси [5] 

під цивільною зброєю розуміють зброю вітчизняного й іноземного виробництва, дозволену для 

цивільного обігу та володіння громадянами України, суб’єктами господарювання й стрілецькими 

спортивними організаціями в цілях, не заборонених законодавством України. У свою чергу з огляду 

на практику застосування термінів, слів і словосполучень у юриспруденції під цивільним обігом зброї 

розуміють цивільно-правове вираження економічного обігу зброї, яке регулюється інститутом 

зобов’язального права. Учасниками цивільного обігу зброї є фізичні та юридичні особи, а також 

держава; у результаті такого обігу зброя переходить від однієї особи до іншої на основі укладених 

учасниками цивільного обігу зброї правочинів. Очевидно, що елементи адміністративних 

правопорушень стосуються обігу цивільної зброї, а саме виробництва, ремонту, торгівлі, передачі, 

придбання, колекціонування, експонування, обліку, зберігання, носіння, перевезення (перенесення), 

використання, вилучення, утилізації, ввезення й вивезення з території України, а також контролю з 

боку уповноважених державних органів за дотриманням встановлених правил щодо здійснення 

кожного без винятку виду правовідносин у визначеній сфері [3, с. 15-16]. 
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Учення про склад правопорушення посідає одне із центральних місць в адміністративно-правовій 

науці та має велике практичне значення, оскільки сприяє виявленню найістотніших ознак 

антигромадських діянь, їх розмежуванню та встановленню справедливих санкцій, допомагає 

правозастосовним органам правильно кваліфікувати правопорушення та вживати адекватних їм 

заходів впливу, а також дає можливість зрозуміти закон, допомагає навчанню юристів і правовому 

вихованню громадян у сфері обігу цивільної зброї [10, с. 138]. 

Питання конфліктних суспільних відносин, у яких знаходять своє вираження елементи складу 

правопорушення, досліджує І.В. Вєлікосєльска. На її думку, склад правопорушення – це теоретична 

конструкція (наукова абстракція), яка виводиться логічним шляхом із правових норм та характеризує 

діяння як правопорушення із чотирьох сторін (об’єкта, об’єктивної сторони, суб’єкта й суб’єктивної 

сторони), виконує щодо правопорушення службову роль, необхідну для процесу правозастосування 

[4, с. 8]. 

У юридичній літературі з адміністративного права в цілому визнають загальновідомий факт, що в 

складі адміністративних правопорушень виділяють об’єкт та об’єктивну сторону, суб’єкт і 

суб’єктивну сторону. Водночас більшість юристів вважають об’єкт та об’єктивну сторону, суб’єкт і 

суб’єктивну сторону ознаками адміністративного правопорушення; такої ж думки дотримується 

авторський колектив, що надав науково-практичний коментар до Кодексу України про 

адміністративні правопорушення (далі – КУпАП) [6]. 

Ознакам складу адміністративного правопорушення протиставляють елементи складу такого 

правопорушення [2, с. 106-107; 4, с. 8; 8]. Інші автори не бачать різниці між ознаками та елементами 

складу адміністративного правопорушення, часто ототожнюючи їх у процесі дослідження питань 

адміністративного права [10, с. 139]. 

Метою статті є обґрунтування елементів адміністративних правопорушень у сфері обігу цивільної 

зброї з позиції юридичної конструкції як найвищої форми правової абстракції. 

Для того щоб мало місце правопорушення, під час настання юридичного факту, зовні схожого з 

правопорушенням, необхідна наявність повного складу правопорушення в діях особи, яка 

спричинила настання такого факту. Під складом правопорушення теорія права розуміє внутрішню 

структуру, або елементи правопорушення: об’єкт та об’єктивну сторону, суб’єкт та суб’єктивну 

сторону [2, с. 106-107]. 

До складу адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї також входять ці чотири 

основні елементи, які характеризуються складним змістом. Тому в таблиці ми виділимо й 

охарактеризуємо елементи складу адміністративних правопорушень у сфері обігу цивільної зброї. 

Таблиця 

Елементи складу адміністративних правопорушень у сфері обігу зброї [1; 6] 

 

№ 
Адміністративне 

правопорушення 

Елементи складу адміністративного правопорушення 

Об’єкт Об’єктивна сторона Суб’єкт 
Суб’єктивна 

сторона 

1 2 3 4 5 6 

1 

Порушення вимог 

законодавчих та 

інших 

нормативних актів 

про зберігання, 

використання й 

облік вибухових 

матеріалів у 

галузях 

промисловості 

Встановлений 

порядок 

зберігання, 

використання й 

обліку вибухових 

матеріалів у 

галузях 

промисловості та 

на об’єктах, 

підконтрольних 

органам 

спеціально 

уповноваженого 

центрального 

Порушення вимог 

законодавчих та 

інших нормативних 

актів про 

зберігання, 

використання й 

облік вибухових 

матеріалів у 

галузях 

промисловості 

Працівники 

підприємств та 

організацій усіх 

форм власності, 

на яких 

покладається 

організація та 

безпосереднє 

зберігання, 

використання й 

облік вибухових 

матеріалів, а 

також власники 

підприємств та 

Вина у формі 

умислу або 

необережності 
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органу 

виконавчої влади 

з нагляду за 

охороною праці 

організацій або 

уповноважені 

ними особи, 

обов’язком яких 

є забезпечення 

безпечних і 

нешкідливих 

умов праці 

2 

Стрільба з 

вогнепальної, 

холодної 

метальної чи 

пневматичної 

зброї в населених 

пунктах і в не 

відведених для 

цього місцях або з 

порушенням 

встановленого 

порядку 

Суспільні 

відносини у 

сфері 

громадського 

порядку та 

громадської 

безпеки 

Стрільба з 

вогнепальної чи 

холодної метальної 

зброї або 

пневматичної зброї 

калібру понад 4,5 

мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с в населених 

пунктах і в не 

відведених для 

цього місцях, а 

також у відведених 

місцях із 

порушенням 

встановленого 

порядку 

Особа, якій 

виповнилося 16 

років 

Наявність 

вини у формі 

прямого або 

непрямого 

умислу 

3 

Порушення 

громадянами 

порядку 

придбання, 

зберігання, 

передачі іншим 

особам або 

продажу 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї 

Суспільні 

відносини у 

сфері державного 

контролю за 

придбанням, 

зберіганням, 

передачею іншим 

особам або 

продажем 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї 

Придбання, 

зберігання, передача 

іншим особам або 

продаж 

громадянами 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, а 

також пневматичної 

зброї калібру понад 

4,5 мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с без дозволу 

органів внутрішніх 

справ 

Особа, якій 

виповнилося 16 

років 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 

4 

Порушення 

громадянами 

правил зберігання, 

носіння або 

перевезення 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Порядок 

зберігання, 

носіння або 

перевезення 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Порушення правил 

зберігання, носіння 

або перевезення 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, а 

також пневматичної 

зброї калібру понад 

4,5 мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с та бойових 

припасів 

громадянами, які 

мають дозвіл 

органів внутрішніх 

справ на зберігання 

зазначеної зброї 

Громадяни, які 

мають дозвіл 

органів 

внутрішніх 

справ на 

зберігання 

зазначеної зброї 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 
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5 

Порушення 

громадянами 

строків реєстрації 

(перереєстрації) 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та правил 

взяття її на облік 

Порядок 

реєстрації 

(перереєстрації) 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та правила 

взяття її на облік 

Порушення 

громадянами 

встановлених 

строків реєстрації 

(перереєстрації) 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, а 

також 

пневматичної зброї 

калібру понад 4,5 

мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с або правил 

взяття їх на облік в 

органах внутрішніх 

справ у разі зміни 

місця проживання 

Особа, якій 

виповнилося 18 

років 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 

6 

Ухилення від 

реалізації 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Суспільні 

відносини у 

сфері суспільної 

безпеки й 

порядку 

управління 

Ухилення від 

реалізації 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, а 

також пневматичної 

зброї калібру понад 

4,5 мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с та бойових 

припасів 

громадянами, у яких 

органами 

внутрішніх справ 

анульовано дозвіл 

на їх зберігання й 

носіння 

Громадянин, у 

якого органами 

внутрішніх 

справ 

анульовано 

дозвіл на 

зберігання й 

носіння 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, 

а також 

пневматичної 

зброї 

Наявність 

вини у формі 

умислу 

7 

Порушення 

працівниками 

торговельних 

підприємств 

(організацій) 

порядку продажу 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Суспільні 

відносини у 

сфері реалізації 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Продаж 

працівниками 

торговельних 

підприємств 

(організацій) 

вогнепальної 

мисливської чи 

холодної зброї, а 

також пневматичної 

зброї калібру понад 

4,5 мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с та бойових 

припасів 

підприємствам, 

установам, 

організаціям і 

громадянам, які не 

мають на це 

відповідного 

дозволу органів 

внутрішніх справ 

Працівники 

торговельних 

підприємств, які 

здійснюють 

торгівлю 

вогнепальною, 

холодною чи 

пневматичною 

зброєю та 

бойовими 

припасами 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 
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8 

Порушення 

працівниками 

підприємств, 

установ, 

організацій правил 

зберігання або 

перевезення 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Правила 

зберігання й 

перевезення 

вогнепальної, 

холодної чи 

пневматичної 

зброї та бойових 

припасів 

Порушення правил 

зберігання або 

перевезення 

вогнепальної чи 

холодної зброї, а 

також 

пневматичної зброї 

калібру понад 4,5 

мм і швидкістю 

польоту кулі понад 

100 м/с та бойових 

припасів 

працівниками 

підприємств, 

установ, 

організацій, 

відповідальними за 

їх охорону, а також 

використання ними 

зазначеної зброї та 

бойових припасів 

не за призначенням 

Працівники 

торговельних 

підприємств, які 

здійснюють 

торгівлю 

вогнепальною, 

холодною чи 

пневматичною 

зброєю та 

бойовими 

припасами 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 

9 

Порушення 

порядку розробки, 

виготовлення, 

реалізації 

спеціальних 

засобів 

самооборони 

Громадський 

порядок і 

громадська 

безпека 

Дії, пов’язані з 

неналежним 

виконанням 

встановлених 

правил, та 

бездіяльність, яка 

полягає у 

невиконанні 

встановлених 

вимог 

Особа, якій 

виповнилося 16 

років 

Наявність 

вини у формі 

умислу 

10 

Порушення 

порядку 

придбання, 

зберігання, 

реєстрації або 

обліку газових 

пістолетів і 

револьверів та 

патронів до них 

Громадський 

порядок і 

громадська 

безпека 

Дії, пов’язані з 

неналежним 

виконанням 

встановлених 

правил, та 

бездіяльність, яка 

полягає у 

невиконанні 

встановлених 

вимог 

Посадові особи 

й громадяни, які 

досягли 18-

річного віку 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 

11 

Порушення 

правил 

застосування 

спеціальних 

засобів 

самооборони 

Громадський 

порядок і 

громадська 

безпека 

Дії, пов’язані з 

неналежним 

виконанням 

встановлених 

правил, та 

бездіяльність, яка 

полягає у 

невиконанні 

встановлених 

вимог 

Особа, якій 

виповнилося 18 

років 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 

12 

Порушення 

порядку 

виробництва, 

придбання, 

зберігання чи 

Громадський 

порядок і 

громадська 

безпека 

Порушення 

порядку 

виробництва, 

придбання, 

зберігання чи 

Посадові особи 

й громадяни, які 

досягли 18-

річного віку 

Наявність 

вини як у 

формі умислу, 

так і у формі 

необережності 
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продажу 

електрошокових 

пристроїв і 

спеціальних 

засобів, що 

застосовуються 

правоохоронними 

органами 

продажу 

електрошокових 

пристроїв і 

спеціальних 

засобів, що 

застосовуються 

правоохоронними 

органами 

Об’єктом адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї є суспільні відносини, на 

які здійснено посягання. Вважаємо, що класифікацію об’єктів адміністративних правопорушень у 

сфері обігу цивільної зброї варто здійснювати як за вертикаллю (загальний, родовий, видовий і 

безпосередній об’єкти), так і за горизонталлю (додатковий і факультативний об’єкти). 

Так, якщо загальним об’єктом адміністративних деліктів у сфері обігу цивільної зброї виступає 

охорона прав і свобод громадян, власності, конституційного ладу України, прав і законних інтересів 

підприємств, установ та організацій, встановленого правопорядку, то родовим об’єктом у сфері обігу 

цивільної зброї є встановлений порядок управління в аспекті адміністративної відповідальності 

(ст.ст.190-1954 КУпАП), охорона праці й здоров’я населення (ст.94 КУпАП), громадський порядок і 

громадська безпека (ст.174 КУпАП). 

У свою чергу видовим об’єктом виступає елемент дозвільної системи Міністерства внутрішніх справ 

України (далі – МВСУ) у частині контролю за предметами, матеріалами й речовинами, які є 

джерелом підвищеної громадської безпеки. Варто зазначити, що в таблиці виокремлено видовий 

об’єкт адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї. 

Під безпосереднім об’єктом варто розуміти ті конкретні суспільні відносини у сфері обігу цивільної зброї, 

яким може завдати шкоди винна особа. Крім того, додатковим об’єктом адміністративних деліктів може 

бути авторитет МВСУ, а відносини у сфері оподаткування або відносини власності апріорі 

вважатимуться факультативним об’єктом адміністративних правопорушень у сфері обігу цивільної зброї. 

Об’єктивна сторона складу адміністративного правопорушення – це система передбачених правовою 

нормою ознак, що характеризують його зовнішню сторону. Об’єктивну сторону правопорушення у 

сфері обігу цивільної зброї становлять конкретні дії (наприклад, ухилення від реалізації вогнепальної 

мисливської чи холодної зброї, а також пневматичної зброї калібру понад 4,5 мм і швидкістю польоту 

кулі понад 100 м/с та бойових припасів громадянами, у яких органами внутрішніх справ анульовано 

дозвіл на їх зберігання й носіння) або з необережності (наприклад, порушення порядку виробництва, 

придбання, зберігання чи продажу електрошокових пристроїв і спеціальних засобів, що 

застосовуються правоохоронними органами) правопорушника, який посягає на суспільні інтереси 

суб’єктів у сфері обігу цивільної зброї, тобто власне протиправне діяння, а також шкідливі наслідки 

діяння, причинний зв’язок між протиправним діянням і його шкідливими наслідками, що настали, 

час, місце, умови, способи вчинення адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної 

зброї. Саме протиправне діяння є обов’язковою ознакою адміністративного правопорушення, усі інші 

ознаки є факультативними [10; 15]. 

Наприклад, у порушенні громадянами порядку придбання, зберігання, передачі іншим особам або 

продажу вогнепальної, холодної чи пневматичної зброї (ст.190 КУпАП) до об’єктивної сторони 

правопорушення належать придбання, зберігання, передача іншим особам або продаж громадянами 

вогнепальної мисливської чи холодної зброї, а також пневматичної зброї калібру понад 4,5 мм і 

швидкістю польоту кулі понад 100 м/с без дозволу органів внутрішніх справ. Тобто так можуть 

кваліфікуватися такі протиправні діяння у сфері обігу цивільної зброї: 

 зберігання цивільної зброї вдома без чохла в зібраному вигляді та зарядженому стані; 

 зберігання цивільної зброї в незачинених або зі слабкими замками сейфах, що не виключає 

доступ до цивільної зброї третіх осіб; 

 спільне зберігання цивільної зброї та боєприпасів; 

 розвішування цивільної зброї та боєприпасів на стінах у житлових приміщеннях; 

 зберігання цивільної зброї у вахтових і тимчасових приміщеннях; 
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 передача на зберігання цивільної зброї родичам, знайомим та іншим особам; 

 носіння або перевезення цивільної зброї громадянами без дозволу на це органів МВСУ. 

Самостійним елементом адміністративного правопорушення є суб’єкт правопорушення, тобто особа, 

яка його вчинила та повинна за це нести відповідальність. Порушниками законодавства у сфері обігу 

цивільної зброї можуть бути фізичні та юридичні особи. Необхідна ознака суб’єкта правопорушення 

– його деліктоздатність, тобто можливість особи відповідати за свої діяння. Як зазначає 

А.В. Пасічник, під адміністративною деліктоздатністю у сфері обігу цивільної зброї слід розуміти 

окремий елемент адміністративної правосуб’єктності суб’єкта права, а саме здатність самостійно 

вчиняти вольові юридично-значимі діяння, що не опосередковуються правоздатністю й визнаються 

правом адміністративними правопорушеннями у сфері обігу цивільної зброї [8, с. 46]. 

Як постає з таблиці, у Кодексі України про адміністративні правопорушення вживається термін 

«особа», проте конкретизація щодо того, які саме особи (фізичні чи юридичні) є суб’єктами 

адміністративних правопорушень, у цьому випадку відсутня. Водночас результати аналізу норм 

адміністративного права й науково-практичних коментарів щодо адміністративно-правового режиму 

обігу цивільної зброї дають підстави вважати, що Кодекс України про адміністративні 

правопорушення встановлює адміністративну відповідальність фізичних осіб. 

Теорія адміністративного права розмежовує суб’єктів адміністративних правопорушень у сфері обігу 

зброї на загальні та спеціальні. Зокрема, у юридичній літературі з адміністративного права загальним 

суб’єктом адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї називається осудна 

фізична особа, яка на момент вчинення адміністративного правопорушення досягла віку, з якого 

можна притягнути до адміністративної відповідальності (16 років). Спеціальний суб’єкт 

адміністративного правопорушення – це фізична особа, яка поряд із загальними ознаками (вік, 

осудність) володіє також додатковими, спеціальними ознаками, наявність яких дає можливість 

притягнути її до адміністративної відповідальності [7, с. 68], наприклад, громадяни, які мають дозвіл 

на зберігання вогнепальної, холодної, пневматичної зброї (ст.ст.191-194 КУпАП). 

Суб’єктивна сторона адміністративного правопорушення у сфері обігу цивільної зброї 

характеризується обов’язковою наявністю вини у формі умислу, який буває прямим і непрямим, 

та/або у формі необережності, зокрема самовпевненості й недбалості. 

Наявність вини у формі умислу й необережності притаманна суб’єктивній стороні адміністративних 

правопорушень у сфері обігу зброї з матеріальними складами. Водночас з огляду на матеріали 

Єдиного державного реєстру судових рішень, прийнятих щодо справ про адміністративні 

правопорушення у сфері обігу зброї, доцільним є закріплення в Кодексі України про адміністративні 

правопорушення таких форм вини, як намір і необачність, оскільки адміністративне право вимагає 

встановлення органами МВСУ лише факту власне діяння в розслідуванні правопорушень із 

формальними складами. 

Зауважимо, що не варто ототожнювати поняття вини й суб’єктивної сторони адміністративних 

правопорушень у сфері обігу цивільної зброї, незважаючи на нерозривний зв’язок інтелектуально-

вольової діяльності людини з мотиваційною та емоційною діяльністю. Ще одним аргументом є 

законодавче визначення вини, оскільки адміністративним правом передбачається вина як родове поняття 

умислу й необережності без урахування будь-яких інших ознак правопорушення у сфері обігу зброї. 

Як стверджує М.О. Федоров, мотиви, мета й емоційний стан не є та не можуть бути обов’язковою 

ознакою суб’єктивної сторони адміністративного правопорушення, а лише додатковими ознаками 

такого адміністративного делікту порушення правил обігу зброї [12, с. 145]. Очевидно, що наявність 

вини виступає обов’язковою ознакою суб’єктивної сторони адміністративного правопорушення у 

сфері обігу зброї, а тому будь-які її форми повинні закріплюватися буквою закону. 

Окрім того, власне цивільна зброя за недотримання правил її обігу підпадає під визначення «предмет 

адміністративного правопорушення» за двома аспектами. Про перший аспект зазначає О.С. Фролов: 

«Під час порушення правил обігу зброї закон пов’язує наявність правопорушення зі здійсненням 

певних дій з обігу саме зазначених предметів. Впливаючи на зброю, спеціальні засоби й боєприпаси 

до них чи певним чином поводячись із ними, винна особа заподіює шкоду порядку управління у 

сфері дозвільної системи держави» [14, с. 160]. 
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Другим аспектом є конкретні предмети, віднесені до зброї, безпосередньо вказані в КУпАП, як у 

диспозиції норми щодо сфери нелегального обігу зброї, так і в диспозиціях норм щодо сфери 

легального обігу цивільної зброї (тієї, що належить громадянам на правах власності або перебуває в 

іншому законному володінні). Безумовно, зброя як предмет суспільних відносин наділяється своїми, 

лише їй притаманними ознаками й соціальною роллю. Проте реальним предметом окремого 

адміністративного делікту є конкретна зброя як річ матеріального світу, що має певне заводське 

маркування, товарний знак, власний індивідуальний номер тощо [13, с. 31]. 

Останнім аргументом є те, що в «Словнику української мови» слово «ознака» тлумачиться як риса, 

властивість, особливість чого-небудь [9, т. 5, с. 655], тоді як слово «елемент» трактується як складова 

частина чого-небудь [9, т. 2, с. 473]. 

Погоджуємось, що наявність складу правопорушення є необхідною підставою адміністративної 

відповідальності. При цьому ознаки складу правопорушення, насамперед у публічно-правовій сфері, 

як і зміст конкретних складів правопорушень, мають узгоджуватися з конституційними принципами 

демократичної правової держави, у тому числі вимогою справедливості, його взаємозв’язку із 

суб’єктами адміністративної відповідальності за порушення правил обігу цивільної зброї [11]. 

Очевидно, що склад адміністративних правопорушень – це логічна юридична конструкція, 

дослідження елементів якої надає можливість отримати абстраговані й поглиблені знання у сфері 

обігу цивільної зброї в Україні. Під час порушення правил обігу зброя стає предметом 

адміністративного правопорушення, елементами якого є об’єкт, об’єктивна сторона, суб’єкт і 

суб’єктивна сторона. 

Отримані результати проведеного дослідження можуть використовуватися під час встановлення 

особливостей адміністративного провадження в справах про порушення правил обігу зброї в Україні. 
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